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Néhdny évvel ezeldtt egy kutatdstorténeti Osszefoglaldsban irtam a kovetkezdket: ,,A
XX. szdzadi liturgikus gondolkodds korszakalkotd, sokoldald és szuggesztiv egyénisége
volt Dobszay Lészlé (1935-2011) liturgiatorténész, zenetudés és karnagy [...]
Dobszay, aki mindig a struketrdra volt érzékeny, rendszerez8 elme és maga is aktiv ri-
tusalkoté volt, az Gzusban olyan alkotdst ldtott, amelyet kreativ elmék terveznek meg
és tiltetnek 4t a gyakorlatba.” Valéban, nemcsak a neki annyira kedves esztergomi ri-
tusban ldtta meg az alkotéi koncepciét, hanem & maga is lehetségesnek, kivanatosnak
ldtta a liturgidhoz valé alkotéi hozz4alldst, mintegy kongenidlisnak tartva magdt azok-
kal a kés6 6kori és kozépkori elmékkel, akik névteleniil ugyan, de megszerkesztették a
rémai liturgidt és annak valtozatait. Ez a folfogds, ez a szellemi magatartds a kulcsa
annak a kettdsségnek, amelyet liturgikus, pontosabban liturgiaalkotéi munkdssdgit
ldtva tapasztalunk.

Dobszay ugyanis a progressziveknek tdl tradicionalista (Magyarorszdgon inkdbb ez
az oldal hangsulyos), dm a tradicionalistdknak tdl progressziv (ez inkabb kiilf6ldi fo-
gadtatdsdban érzékelhetd). Konny lenne ezt elintézni azzal, hogy ebben a tisztel8ibél
4ll6 korben megdllapitjuk: neki volt igaza, mert jézan mértéket tartott, elkeriilte a
szélséségeket. Valéban, megvolt benne valamiféle 6rok kiegyensulyozni védgyds, ide-
genkedés a talzdsoktdl, és valami mély rokonszenv a normalitds, a szélesebb tdrsada-
lom, sét a kisemberek vildga irdnt. De ugyanigy megvolt benne némi provokativ,
hogy ne mondjam: polgdrpukkaszt6 hajlam is, idegenkedés a megdllapodottsigtdl, az
egyértelmiségtdl, az elkényelmesedéstSl. Joggal érezhette magit a nyugati egyhaz li-
turgidja, s6t paraliturgidja sdfirdnak, akit a térben és idben kiterjedt anyag bensdsé-
ges ismerete feljogosit arra, hogy mindig a helyzetnek megfeleléen vilogasson sajit és
idegen, 6 és Gj kozott. De az eredmény végiil nem egyszeriien valogatds lett, hanem
valami eltéveszthetetleniil személyes dtsz(ir6dése a hagyomdny nagy folyamédnak.

Ha torténetileg kozelitjiik meg, Dobszay alapélménye, amely kritikdra ingerelte és
alkotdsra serkentette, az elsikkasztott liturgiareform volt. Ismerte és szerette a liturgi-
kus orokséget, de hitt a reform sziikségességében. Osztozott a XIX—XX. szézadi meg-
Ujuldsi mozgalom alapeszméiben, rokonszenveiben: nagyra becsiilte az egyhdzatydk
kordt és az ugynevezett 6rémai aranykort, nem volt ellenére, ha a ritus szerkezete, 1é-
nyegi, erSteljes és egyszeri megnyilvanuldsai keriilnek folénybe a kozépkorias kere-
settséggel, talértelmezéssel szemben, fogékony volt mds felekezetek valds értékeire.
Zenében és cereménidban is tdvol dllt t6le a ,puccossdg”, mikozben Gszintén akarta a
népliturgide, elsésorban a nyelvi, a fizikai és a zenei megkozelithet8ség szintjén: azaz a
szertartds legyen alapvet8en népnyelvii, ésszerti terjedelmi és a laikus gyiilekezet altal
énckelhetd. Ezek a torekvések egésziiltek ki a torténelmi 6rokség légjogosultsdgdnak
hangoztatdsdval: a tridenti korban, majd a XX. szdzad elején végletesen uniformizéle
és agyonfegyelmezett gyakorlat engedjen teret a mindenkori, rétegek és viltozatok so-
kasdgabol 6sszedlld, és mégis igy, ebben a gazdagsigiban egységes rémai liturgidnak!

Mindez a II. vatikdni zsinat el6tt és alatt nem szdmitott kifejezetten konzervativ
hozzddllasnak. Katolikus értelmiségick, liturgikus szakemberek, s6t X. Piust6l XXIII.
Janosig papak képviseltek hasonlé alldspontot. Jogosnak tlint a bizalommal teli vara-
kozas, hogy a XX. szdzad els6 kétharmaddn végightiz6dé folyamatok majd egy legma-
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gasabb szintrdl tdmogatott, dtgondolt, részben az elézéeket is revidedl$ reformban 6l-
tenek testet, amelynek f6 tdjékozdddsi pontjai a forrdsokhoz valé visszatérés és a
Volksliturgie eszméje lesznek.

Nem igy tortént. Résourcement és aggiornamento érdekhdzassigiban az ut6bbi vi-
selte a nadrdgot, jdonsiilt hitvestdrsa legfoljebb arra kellett, hogy bejdrdsa legyen alta-
la az el8kel8bb szalonokba. Kozhellyé vélt ,6skeresztény” szokdsokra hivatkozva elégi-
teni ki a hippikorszak kozizlését, és a sotét kozépkor vagy a barokk triumfalizmus szé-
gyellnival6 maradvanyaként takaritani ki az egyhdzi kultira legnemesebb teljesitmé-
nyeit a sekrestyékbdl és a karzatokrél. A reformot el6készité nemzedék egy része on-
csaldssal, megalkuvdssal fogadta a fejleményeket, mds részitk dithédt ellendlldsba kez-
dett. A legkevesebben azok voltak, akik, mint Dobszay is, egyesiteni tudtdk az enge-
delmesség nyugalmdt és a ldzadds indulatdt, hogy mentsék, ami menthetd, és ha kell,
diplomatikusan, ha kell, a laikus liturgia kertiléutjain, ha kell, a vildgi tcudomdnyossdg
vagy muvészi élet fedezéke alatt folépitsenek egy mdsik lehetséges vildgot, azaz megva-
16sitsdk a reformot, amely elsikkadt.

Dobszay liturgiaalkot6i korszakdnak nagy része erre az idészakra esett, és Magyar-
orszdgon, ahol a viltozdsok ugyan nem kiilonos radikalizmussal, de lényegében ellen-
dllas nélkiil mentek végbe, mint konzervativ gondolkodé és a fenndll6 rend kritikusa
hiresiilt el. Alig volt, aki észrevette, hogy taldn & az egyetlen, aki komolyan vette a zsi-
nat célkittizéseit, és akinek vildgos, dtgondolt cselekvési terve volt, azaz lett volna a re-
form végrehajtisdhoz. A mdsik szempont élete utolsé éveiben vélt csak hangstlyossa,
akkor, amikor els6sorban a reformok el6tti liturgia hivein keresztiil a kiilféldi nyilvé-
nossag is tudomadst szerzett elképzeléseirdl, megismerte a ,,magyar modellt”, és amikor
XVI. Benedek pdpa révén a hagyomdnyos liturgia kiléphetett addigi elszigetelt helyze-
tébél, és lassan be-, illetve visszacsatlakozhatott az egyhdzi élet vérkeringésébe.

Az eurdpai és amerikai tradicionalizmus évtizedek 6ta hangoztatott, kissé mar unal-
mas szélamai kozote frissen és nyugtalanitéan szélalt meg Dobszay hangja. Vonzé
volt, hogy egy dltaldnos elismertségnek 6rvendd szakember kikezdhetetlen érveléssel
timogatja meg, amit dilettdns elvbardtai legfoljebb érzelmileg tudnak megalapozni.
De kellemetleniil hatott, hogy ez az érvelés nem kiméli a hagyomdnyos liturgidnak,
pontosabban a hagyomdnyos liturgia zsinat eltti dllapotdnak gyengéit sem, és elkote-
lezi magit a megujuldsi mozgalom, az eredeti zsinati célok és a Magyarorszdgon mar
részben elért vivmanyok mellett. Ebben az 6sszefiiggésben a hagyomdnyos liturgia zsi-
nat elétti dllapota nem restaurdlandé cél volt egy szerencsétlen eltévelyedés utdn, ha-
nem kiindulépont, amelyhez azért kell visszatérni, hogy az a bizonyos elsikkasztott re-
form végre valéban megtorténhessen.

Ilyen kortilmények kozote sziiletett meg Dobszay két, szervesen dsszetartozd kotete,
amelyeket bdtran nevezhetnénk liturgiaalkot6i hitvalldsinak. Munkdssiga elsé és
hosszabb szakaszdt az elsdsorban kritikai ihletettségli, Ratzinger biborosnak ajdnlott
kotet, ,A Bugnini-liturgia és a reform reformja” foglalja 6ssze. A jovének inkdbb a
madsodik, konstruktiv kdtet mutat irdnyt ,A rémai ritus helyredllitdsa” cimmel. Jel-
lemzd, hogy jollehet eredetileg magyarul irédtak, mindketté angolul jelent meg és
vélt ismertté. Valdszintleg itt az ideje, hogy a préféta sajic hazdjdban is megszélaljon.



